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I. Anteceden

1. I B
I S I N 23 dc mayo del 2019. Al

actor le fue concedida la suspension del acto |mpugnado para el
efecto de que no se le mfracuonara por la falta de placa que le

fue retenida.

Sefialé como autOri‘défdés dlejhﬁai‘rjdédés" al: '

a)

b)

Secretarlo de Segurldad Publlca Tran5|to y
Vialidad del Municipio de Jlutepec Morelos.

Director de Tran5|to y Vlalldad ‘del Municipio de
Jlutepec Morelos; y; . ‘

] - adscrito a la Direccién

‘de Trénsito y Vialidad de ‘la Secretaria de

Seguridad Publlca del Mun|C|p|o de Jlutepec
Morelos.: = 7 e s |

Como acto impugnado:

‘El acta de infraccién nimero 2474, ejecutada con

JIUTEPEC, MORELos

La- nulidad lisa y llana y/o total del acta = de
I

especificamente ejecutada ' por el

I e de ide

clave p-35, adscrlto a la Secretarfa de
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) Publlca Transito y Vialidad del H. Ayuntamiento
Mumapal de Jlutepec Morelos, ya que existen un
vtotal de V|olaC|ones mcumpllmlento y omisién a
las formalidades legales, asi como la falta de
“motivacién y fundamentacién en la elaboracién y
dlctamlnauon de la misma, en términos a lo

' dlspuesto por el articulo 4 fraccién Iy I de la Ley
‘de Justicia Administrativa del Estado de Morelos.

B. La llberacmn y devolluc10n de la placa delantera
ndmero del estado de Morelos, la
~ tarjeta de circulacion y la licencia de conducir;

de motivacién 'y fundamentacién .en la
. elaboracién y dictaminacion de la infraccién
impugnada por esta via.

2. Las autoridades demandadas comparecieron -a juicio
contestando la demanda entablada en su contra.

3. La actora amplié su demanda. Sefialé como autoridades

demandadas a _ AGENTE ADSCRITO A LA
DIRECClON DE TRANSITO Y VIALIDAD DE LA SECRETARIA DE

'_ SEGURIDAD PUBLICA DEL MUNICIPIO DE JIUTEPEC MORELOS y

_ MEDICO EXAMINADOR ADSCRITO A LA
DIRECCION DE SALUD: PUBLICA MUNICIPAL - DE JIUTEPEC,
MORELOS Como acto |mpugnado EL. supuesto certificado
medlco con numero de fOllO - de fecha 13 de abril del 2019,

| expedldo por: el medlco - - _l ADSCRITO ALA

DIRECCION DE SALUD PUBLICA MUNICIPAL DE JIUTEPEC,
MORELOS mlsmo enque se justlflcara la expedlcmn del acta de
|nfracc10n numerc- ejecutada con fecha 13 de abrnl del afio
dos mil dlecmueve por el ELEMENTO _ _\
ADSCRITO A LA SECRETARIA DE . SEGURIDAD PUBLICA
TRANSITO Y VIALIDAD DEL MUNICIPIO DE JIUTEPEC, MORELOS
Como pretensién: En contra de las autoridades demandadas se
declare la ilegalidad del supuesto “certificado médico” con
nimero de folio lllde fecha 13 de abril del 2019, expedido
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por el médico | -l_ ADSCRITO A LA

DIRECCION DE SALUD PUBLICA MUNICIPAL DE JIUTEPEC
MORELOS y como consecuencia de ello, se declara la nulidad del
acta de mfraccnon ndmero 2474

del afio dos m|l dlecmueve p s
_ ADSCRITO A LA

PUBLICA, TRANSITO Y VIALIDAD DEL MUNICIPIO DE JIUTEPEC,
MORELOS lo anterlor en vn‘tud de que esta altima fue
consecuenaa de la prlmera por lo que al ser la infraccién
lmpuesta ala suscrlto derlvado de un acto VICIadO de nulldad lo
correcto es que se declare la nulldad de dlcha mfracuon

4.  lasautoridades demandadas enla ampllaclon de demanda
contestaron la demanda entablada en su contra ‘

diciembre de 2019, se turnaron
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Precision v existencia del acto impuanado.

7. Previo a abordar lo relativo a la certeza de los actos
impugnados, resulta necesario precisar cudles son estos, en
términos de lo dispuesto por los articulos 42 fraccién IV y 86
fraccién | de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de
Morelos; debiendo sefialarse que para tales efectos se analiza e
interpreta en su integridad la demanda de nulidad?, sin tomar en
cuenta los calificativos que en su enunciacién se hagan sobre su
ilegalidad?; asi mismo, se analizan los documentos que anexd a
su demanda?, a fin de poder determinar con precisién los actos
que‘im‘pugna el actor.

8. Sefialé como actos impugnados los transcritos en los
parrafos1 l.y 3; unavez anallzado se precisa que, se tiene como
actos impugnados: ‘

1. El acta de infraccién de transito nlj'm'ero'-
~ levantada el dia 13 de abril del:2019, por | IR
B B AGENTE ADSCRITO A LA
DIRECCION -DE TRANSITO Y VIALIDAD DE LA
SECRETARIA * DE SEGURIDAD PUBLICA DEL

' MUNICIPIO DE JIUTEPEC, MORELOS.

 Il. El certificado médico con ntimero de folio 0039,
-+ "de fecha 13 de abril-de 2019, expedido por el
" médico -examinador [N HENEEN NN
- ADSCRITO A'LA DIRECCION DE SALUD PUBLICA
| "3""'-‘MUNfIfCIPAL’DE JIUTEPEC, MORELOS. -

9. La -existencia ‘de’-los dos . actos impugnados quedd
acreditada con la copia certificada que exhibié la autoridad
demandada; - constaricias” que pueden ser consultadas en las

pagmas 53 y 54 del proceso

1 tnstancia: Pleno.

P&g. 32. Tesis de Jurisprudencia. Ndmero de registro 9001 69

EN SU INTEGRIDAD.

2nstancia: Segunda Sala. Fuente: Semanario Judicial de la Federacién, Séptima Epoca. Volumen 18 Tercera Parte.
P4g. 159. Tesis de Junsprudenma 9. ACTO RECLAMAD: , SU EXISTENCIA DEBE EXAMINARSE SIN TOMAR EN
CUENTALOS CALIFICATIVOS QUEENSU ENUNCIACION SE HAGAN SOBRE SU CONSTITUCIONALIDAD.

3 Novena Epoca. Reglstro 178475. Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito. Jurisprudencia. Fuente: Semanario
Judicial de la Federacién y su Gaceta. XXI, mayo de 2005. Materia(s): Civil. Tesis: XVI.20.C.T. J/6. Pdgina: 1265.
DEMANDA ENEL JUICIO NATURAL, EL ESTUDIO INTEGRAL DEBE COMPRENDER LOS DOCUMENTOS ANEXOS.
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Causas de improcedencia v de sobreseimiento.

10. Con fundamento en los articulos 37 dltimo parrafo, 38y 89
primer parrafo, de la Ley de Just|c1a Admlnlstratlva del Estado de -
Morelos, este Tribunal analiza de oﬁao las causas = de
improcedencia y de sobreseimiento del presente jUICIO por ser de

orden publico, de estudio preferente sm que por el hecho de que

esta autoridad haya admitido la demanda se vea obllgada a

analizar el fondo del asunto, si de autos se. desprende que exnsten'

causas de |mprocedenc1a que se actuallcen

11. Este Trlbunal que en Pleno resuelve conS|dera que sobre‘ .
los actos |mpugnados se conflgura la causal de |mprocedenc1av
establecida en el artlculo 37, fracc1on XVI en. relaCIon con el
articulo 12 fraccwn 1, |nC|so a) ambos de la Ley de Just|C|a;
Administrativa del Estado de Morelos, y articulo 18 apartado B),
fraccion i, inciso a), de la Ley Organlca del Tribunal de Justicia
Administrativa del Estado de Morelos En el artlculo 18 apartado
B), fraccién II, inciso a), de la Ley Organlca C|tada se establece
que es competencia del Pleno de este Tribunal resolver los
asuntos sometidos a su jurisdiccion, por-lo que conocera de los
juicios que se promuevan en:contra de cua’lquie’r acto, omision,
resolucion o actuacién de cardcter administrativo o fiscal que, en
el ejercicio de sus funciones .dicten, .ordenen, ejecuten o
pretendan ejecutar las dependencias - que integran la
Administracion Pdblica Estatal o' Municipal, sus organismos
auxiliares estatales o n‘iunicipales} en perjumo de los
particulares; por su parte, el artlculo 12 fracaon 1, mcnso a), de
la Ley de Justicia Administrativa del. Estado de Morelos, establece
que son partes en el juicio, los demandados qu1enes tendran ese
caracter la. autoridad omisa o la que dlcte,,o,rvden,e, ejecute o
trate de ejecutar el acto, resolucién 0. actuacién de caracter
administrativo o fiscal impugnados, o a la que se le atribuya el
silencio administrativo, o0 ensu caso, aquellas que las sustituyan.

12. Se actualiza: dicha causa de ihjp‘_roce‘_dencia, a favor de las

autoridades demandadas SECRETARIO.DE SEGURIDAD PUBLICA -
! TRANSITO Y VIALIDAD DEL MUNICIPIO DE JIUTEPEC, MORELOS
y DIRECTOR DE TRANSITO Y. VIALIDAD DEL MUNICIPIO DE
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JIUTEPEC MORELOS porque de la lectura de los actos
impugnados se constata que fueron emitidos por [N IR
B/ GENTE ADSCRITO A LA DIRECCION DE TRANSITO Y
VIALIDAD DE LA SECRETARIA' DE SEGURIDAD PUBLICA DEL
MUNICIPIO DE JIUTEPEC, MORELOS villlE I .
ADSCRITO A LA DIRECCION DE SALUD PUBLICA MUNICIPAL DE
JIUTEPEC, MOREL'OS';‘ como puede corroborarse en las paginas
53 a 54 en donde constan el acta de infraccién de transito y el
certificado médico. Esto actualiza la - causa de improcedencia
prevista en la fraccidn XVI del articulo 37, de la Ley de Justicia
Administrativa del Estado de Morelos, razon por la cual debe
sobreseerse el presente juicio de nulidad, en relacién con las
aquellés autoridades demandadas, al no haber dictado,
ordenado, ejecutado o tratado de ejecutar los actos impugnados;
esto en términos de lo dlspuesto por el articulo 38 fraccién |l, de
la Ley en cita.

13. No es bbice a lo anterior, el que en la parte superior de los
actos impugnados se encuentre la leyenda: “AYUNTAMIENTO DE
JIUTEPEC, MORELOS 2019-2024. SECRETARIA DE SEGURIDAD
PUBLICA, TRANSITO Y VIALIDAD DEL MUNICIPIO DE JIUTEPEC”; y
“AYUNTAMIENTO DE JIUTEPEC. DIRECCION DE SALUD PUBLICA
MUNICIPAL JIUTEPEC”, porque debe atenderse al cuerpo del
propio documento, pero fundamentalmente, a la parte en que
conste la firmay nombre del funcionario, pues no debe olvidarse
que la f|rma (como sngno dlstlntlvo) expresa la voluntariedad del
sujeto que lo emite, para suscribir el documento y aceptar las
constancias ahi plasmadas. Por tanto, aun cuando exista en el
encabezado del propio documento una deriominacién diférente
al cargo que obra-en la parte final en el que estd la firma del
funcionario publlco emlsor no es dable especificar que el
sngnante es “el que - ‘obre en el "enc¢abezado, ni aun como
consecuenCIa de mterpretamon cuando exista claridad con la que
se expone tal-circunstancia en la parte de la firma% por ende,
tonando en consideracion la presuncién de validez de la que

-gozan los actos administrativos en términos de lo dispuesto en el

artlculo 8 de la Ley de Procedlmlento Admmlstratlvo para el

4 DECIMO QUINTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER C!IRCUITO. Novena Epoca,
Registro: 180023, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Tesis Aislada, Fuente: Semanario Judicial de la
Federacidn y su Gaceta, Tomo: XX, diciembre de 2004, Materia(s): Administrativa, Tesis: .150.A.18 A, Pdgina: 1277.
ACTO ADMINISTRATIVO. SU AUTORIA DEBE DETERMINARSE CON BASE EN EL ANALISIS DE TODOS LOS
ELEMENTOS DEL DOCUMENTO EN EL QUE CONSTE, PERO FUNDAMENTALMENTE CON LA PARTE RELATIVA A LA
IDENTIDAD Y FIRMA DEL FUNCIONARIO EMISOR.
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Estado de Morelos, debe concluirse que el funcionario emisor del
acto, es quien lo firma, salvo prueba en contrario.
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las leyes, en el entendido de que éstas, a su vez, constituyen la
manifestacidn de la voluntad general.t

19. Por lo tanto, la carga de la prueba de la ilegalidad de los
actos impugnados le corresponde a la parte actora. Esto
adminiculado a lo dispuesto por el articulo 386 del Cédigo
Procesal Civil para el Estado Libre y Soberano de Morelos de
aplicacién complementaria a la Ley de Justicia Administrativa del
Estado, que establece,; en la parté‘ que interesa, que la parte que
afirme tendra la carga de la prueba de sus respectivas
proposiciones de hecho, y los hechos sobre los que el adversario
tenga a su favor una presuncién legal.

Temas propuestos.

20. La parte actora plantea cuatro razones de impugnacion, en
la que propone el siguiente tema:

a. Violacién al articulo 16 constitucional, en razén de
que no cumplié con las formalidades expedidas por
las leyes, por lo que no existe una fundamentacién,
motivacion y sustento‘legal de la infraccién cometida.

b. = Violacion al arti’culo 16 constitucional, en virtud de
que la autoridad demandada no funda el acto.

c. Violacién al principio de legalidad, protegido en el
primer parrafo ‘del articulo 16 constitucional, porque
‘la autoridad demandada no fundé debidamente su
competencia.

d.  Violacion . al :procedimiento administrativo para

. aplicar la infraccién de transito, ya que la demandada

es omisa en-indicar al - momento de determinar la
infraccidn la sancién que en su caso corresponda.

21. El anélisis de las razones de impugnacién se efectia

.considerando el de mayor benefic‘.io'baré la parte actora; es decir,

® Epoca: Décima Epoca. Registro: 2005766. Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito. Tipo de Tesis: Aislada.
Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién. Libro 3, febrero de 2014, Tomo . Materia(s):
Constitucional. Tesis: IV.20.A.51 K (10a.) P4gina: :2239. “PRINCIPIO DE LEGALIDAD. CARACTERISTICAS DE SU
DOBLE FUNCIONALIDAD TRATANDOSE DEL ACTO ADMINISTRATIVO Y SU RELACION CON EL DIVERSO DE
INTERDICCION DE LA ARBITRARIEDAD Y EL CONTROL JURISDICCIONAL."
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aquel agravio que trae como consecuencia declarar la ilegalidad

del acto impugnado que dio origen al presente juicio, por lo ..

anterior resulta innecesario ocuparnos de las demds razones de
|mpugnac10n que hizo valer J |

22. El actor manifesté en sh tevl"”c‘e‘i"a razén de impugnacién que
solicita se declare la nulidad lisa y llana del acto cdrhbatido :
porque el agente de trdnsito no fundd su competencia material y
territorial al emitir el acta de mfracuon de transito.

- 23. La autoridad demandadal sostu\}b‘la legalidad del acto
impugnado y manifesté que las: razones: de impugnacién son
inoperantes. | ) -

Problematica juridica para resolver..

24. La litis consiste en determinar sobre la.legalidad del acto
impugnado de acuerdo con- el argumento propuesto en las

razones dei impugnaCIon mismo que se relaCIona con violaciones.
formales.

Andlisis de fondo.

25. Es fundada la tercera razén de impugnacién en la que el
actor sefiala que la autoridad demandada autoridad no fundé
debidamente su competencia al.emitir el acta de infraccién
impugnada, Invocé las siguientes tesis jurisprudenciales: Citd las
tesis de jurisprudencia con:los rubros: “FUNDAMENTACION DE
LOS ACTOS DE LAS AUTORIDADES ADMINISTRATIVAS. ES
INSUFICIENTE SI NO SE-SENALA CON EXACTITUD Y PRECISION
O, EN SU CASO, SE TRANSCRIBE LA PORCION NORMATIVA QUE
SUSTENTE SU COMPETENCIA: TERRITORIAL" 'y “SEGURIDAD
JURIDICA. ALCANCE DE LAS GARANTIAS INSTRUMENTALES DE
MANDAMIENTO ESCRITO, AUTORIDAD COMPETENTE Y
FUNDAMENTACION Y MOTIVACION, PREVISTAS EN EL
ARTICULO 16, PRIMER PARRAFO, DE LA CONSTITUCION
FEDERAL, PARA ASEGURAR EL RESPETO A DICHO ‘DERECHO
HUMANO.” 25 S :

? PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEXTO CIRCUITO. Jurisprudencia, Fuente: Semanario Judicial de la

Federacién y su Gaceta I, mayo de 1996, Materia(s); Comun Tesns Vi.1o. J/6 Pégma 470 AGRAVIOS EN LA
REVISION CUANDO SU ESTUDIO ES]NNECESARIO ;

10
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26. El articulo 16 ‘d:e la COnéfitUciéh Politica de los Estados

¢Un|dos MeX|canos establece en 'su primer parrafo que “Nadie
:puede ser molestado en su persona familia, domicilio, papeles o

posesiones, sino en vrrtud de mandamiento escrito de la autoridad
competente, que funde y motive la causa legal del procedimiento.

En los juicios y procedlmlentos seguidos en forma de juicio en los

que se establezca como regla la oralldad bastard con que quede
constancia de ellos en cualqu:er ‘medio que dé certeza de su
contenido y del cumpllmlento de lo previsto en este pdrrafo...
(Enfasis afiadido) '

27. Sin embargo, el articulo no precisa cdmo debe ser la
fundamentacién de la competencia de la autoridad. Para resolver
este asunto, se tomara el criterio de interpretacién funcional, a
través de la utilizacién del t|po de argumento De Autorldad8 La
interpretacién funcional, atiende a los ﬂnes de la norma, mas alla
de su literalidad o su sistematicidad; en esta interpretacion
existen siete tipos de argumentos®, dentro de los cuales se
destaca en ésta sentencia el De Autoridad, atendiendo a lo que
se ha establecido a través de la jurisprudencia.

28. Se toma como ‘éfguméﬁtd De Autoridad el emitido por la
Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, con
motivo de la’ contradiccion ‘de tesis | R, de 12 cual
surgié la tesis de jurlsprudenaa con numero 2a./J. 115/2005,

porque en esta tesis interpreta el primer parrafo del articulo
16 de la Constitucién Polltlca de los Estados Unidos Mexicanos, -
estableciendo cémo debe estar fundada la competencia de la
autoridad en un acto de molestia; esta tesis tiene el rubro:
“COMPETENCIA" DE LAS AUTORIDADES ADMINISTRATIVAS. EL
MANDAMIENTO ESCRITO QUE CONTIENE EL ACTO DE MOLESTIA
A PARTICULARES DEBE FUNDARSE EN EL PRECEPTO LEGAL QUE
LES OTORGUE LA ATRIBUCION EJERCIDA CITANDO EL
APARTADO, FRACCION, INCISO O SUBINCISO, Y EN CASO DE QUE

. 8 Juan José Olvera Lépez y otro. Apuntes de Argumentacién Jurisdiccional”. 1nstituto de la Judlcatura Federal.

México. 2006. Pag. 12.

9 A) Teleoldgico, si se considera la finalidad de la ley; B) Histérico, tomando como base lo que otros legisladores
dispusieron sobre la misma hipétesis o analizando leyes previas; C) Psicoldgico, si se busca la voluntad del
legislador histérico concreto de la norma a interpretar; D) Pragmadtico, por las consecuencias favorables o
desfavorables que arrojaria un tipo de interpretacién; E) A partir de principios juridicos, que se osbtengan de otras
disposiciones o del mismo enunciado a interpretar; F) Por reduccién al absurdo, sl una forma de entender el texto
legal implica una corisecuencia irracional; y G) De autoridad, atendiendo a la doctrina, la jurisprudencia o al
derecho comparado.
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NO LOS CONTENGA, S| SE TRATA DE UNA NORMA COMPLEJA,

HABRA DE TRANSCRIBIRSE LA PARTE CORRESPONDIENTE.” En
esta jurisprudencia la Segunda Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacién, concluye que es un requisito esencial y una
obligacién de la autoridad fundar, -en el acto de molestia, su
competencia, ya que la autorldad solo puede hacer lo que la ley
le permite, de ahi que la valldez del acto dependera de que haya~
sido reallzado por la autorldad facultada legalmente para ello
dentro de su respectlvo amblto de competencna regldo
especificamente por una 0 varlas normas que lo autorlcen por .
tanto, para considerar que se cumple con el derecho de
fundamentauon establecido en el artlculo 16 de la Constltuaon
Federal, es necesario que la autondad preCIse exhaustlvamente
su competencia por razén de materla grado o terrltorlo con base
en la ley, reglamento decreto o acuerdo que le otorgue la
atribucidn ejercida, citando, en su caso el apartado fraccidn,

inciso o submc1so sin embargo en caso de, que el ordenamlentq
legal no los contenga, si se trata de una norma compleja habra.
de transcrlblrse la parte correspondlente ‘con la unica. flnalldad
de especnflcar con claridad, certeza y. prec15|on las facultades que
le corresponden pues conSIderar lo contrarlo 5|gn|ﬂcarla que el
gobernado tiene la carga de averlguar enel cumulo de normas
legales que sefiale la autorldad en el documento que contlene el |
acto de molestia, si tiene competenua por grado materla y
territorio para actuar en la forma en que lo hace, dejandolo en
estado de mdefensnon pues lgnorarla cual de todas las normas
legales que integran el texto normatlvo es la especnﬁcamente
apllcable a la actuacion del organo del que emana por razon de |
materla grado yterrltorlo | »

29,.' De la lectura del acta de mfracaon de tranSIto numero '
2474 se deSprende que fundo su competenaa en el artlculo 6,
fraccnon V, del Reglamento de TranSIto y V|al|dad de Jlutepec
Morelos aplicable al momento de levantar el acta de mfraccnon
el cual establece: ’

: "’Artlculo 6 Son autor/dades de Trans;to y V/al/dad Mumc:pales
= El Presidente o'la PreSIdenta Mumapal e ot D
Il.- La Sindico o El Sindico Municipal; ey v
l1l.- El o la titular de la Secretaria de Seguridad Publ/ca Trans:to y
Vialidad Municipal; :

212
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IV.- titular de la Direccion de Trdnsito Municipal;
V.- Agentes adscritos a la Direccién de Trdnsito Municipal, y

VI.- Perito; Adscritos a la Secretaria de Seguridad Publica, Trdnsito y
Vialidad.

Las y los Serwdores Publ/cos del mumc:plo a qu:enes el Reglamento
Estatal, este Reglamento y otras disposiciones legales aplicables o la
~autoridad competente les otorguen atribuciones.

30. ' Este articulo sefiala quiénes son las au‘toridades de transito
y V|al|dad en el mumcuplo de J|utepec Morelos Determina que
son el Presidente o la Presidenta Municipal; la Sindico o el Sindico
Municipal; el o la titular de la Secretaria de Seguridad Publica,
Tré_nsitb y Vialidad Municipal; el titular de la de la Direccién de
Transito Municipal; {os Agentes adscritos a la Direccién de
Transito Municipal y los Peritos, Adscritos a la Secretaria de
Seguridad Publica, Transito y Vialidad.

31. De su interpretacién literal podemos concluir, en el caso
especifico, que el agente vial debe estar adscrito a la DIRECCION
DE TRANSITO MUNICIPAL asi como lo establece el Reglamento
municipal; 'sin embargo, de la lectura integral del acta de
infraccidn se obtiene que la dependencia a la que estd adscrito el
agente vial demandado es a la “DIRECCION DE TRANSITO Y
VIALIDAD"; lo que se corrobora con la lectura de su contestacion
de demanda, en la que se identifica como: “Mario Diaz Ventura,
en mi cardcter de Agente adscrito a la Direccién de Trdnsito y
Vialidad de la Secretaria de Segur/dad Publica del Municipio de
Jiutepec, Morelos" |

32. Conforme al criterio de interpretacién funcional, del tipo de
argumento De Autoridad, basado en tesis de jurisprudencia con
namero 2a./J. 115/2005, ‘para tener por colmado que la
autoridad fundé su competencia, es necesario que invoque el
articulo, fraccién, inciso o subinciso, que le otorgue la atribucion
ejercida; sin’ embargo, del andlisis de la fundamentacién
sefialada, no se desprende la fundamentacién especifica de su
competencia, que como atltdrifdéd"i':lébié haber invocado.

‘33. Por lo que al no haber fundado debidamente su
‘competencia la autoridad demandada, en el llenado del acta de

infraccién ntimero 2474, levantada el dia 13 de abril del 2019,
toda vez de que no citd el articulo, fraccidn, inciso y sub inciso,
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en su caso, del Reglamento de Transito y Vialidad para el
Municipio de Jiutepec, Morelos que le dé la competencia de su
actuacién como “Agente vial adscrita a la Dlrecaon de Trdnsito y
Vialidad de la Secretaria de Segurldad Pablica, Trdnsito.y Vialidad
del Municipio de Jlutepec Morelos" la autorldad demandada
omitié cumplir con el requmto formal ex:gldo por la
Constltuaon Federal al no haber fundado debidamente su
competencia, por lo que4 sqactuar deviene |legal.

34. Por lo que al no haber fundado debidamente su
competencia la autoridad demandada en el llenado de la boleta
de mfraccuon toda vez de que no citd el artlculo fraccnon inciso
y sub inciso, en su caso del Reglamento de Transito y Vlalldad de
Jiutepec, Morelos, que le dé la competenua de su actuacién ‘como
“Agente vial adscrita a lq Direccion de Trans:to y Vialidad de la
Secretaria de Seguridad Publ:ca Trdnsito y Vialidad del Municipio
de Jiutepec, Morelos”, la autondad demandada omitié cumplir
con el requisito formal exigido por la Const:tucmn Federal al
no haber fundado debldamente su competenaa por lo que su
actuar deviene ilegal.

35. Al determinarse la ilegalidad del acta de infraccién de
transito impugnada, resulta innecesario analizar, las demds
razones de impugnacién que hizo el actor en su demanda y

ampliacién de la misma, porque en nada variaria el sentido de
ésta. '

Consecuencias de la sentencia. £

36. Lla parte actora pretende lo senalado en los parrafos 1 A. y
1.B.y 3.

37. Con fundamento en lo dlspuesto por la fracaon Il del
numeral 4 de la Ley de Justlaa Admlnlstratwa del Estado de
Morelos que sefiala: ”Artlculo 4. Seran causas de nulldad de los
actos Impugnados II Om:s:on de los requ:s:tos formales_
exigidos por las leyes, . s:empre que afecte las defensas del
particular y trascienda al sentido de la resolucidn impugnada,
inclusive la ausencia de fundamentac:on [o mot:vac:on en su caso;
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..", se declara la NULIDAD LISA Y LLANA™ de la boleta de
infraccion de t‘rén'sito impugnada, como lo solicité la parte
actora; lo anterior con fundamento en el articulo 3 de la Ley de
la materia, al estar dotado de plena jurisdiccién, autonomia e
imperio suficiente para hacer cumplir sus determinaciones.

38. - Con fundamento en lo dispuesto por el sequndo pérrafo del
articulo 89 de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de
Morelos, al haber sido declarada-la nulidad lisa y llana del acto
impugnado, consistente en el acta de infraccién nimero [N
levantada el dia 13 de abril del 2019, se deja sin efectos éste,
asi como las consecuencias ‘del mismo, que en este acto es el
certificado médico que se impugnd en la ampliacién de demanda;
y la autoridad responsable queda obligada a otorgar o restituir al
actor en el goce de los derechos que le hubieren sido
indebidamente afectados o‘'desconocidos, en los términos que
establezca la sentencia.

39. Por ello, la autoridad demandadal GGG
AGENTE ADSCRITO A LA DIRECCION DE TRANSITO Y VIALIDAD

DE LA SECRETARIA DE SEGURIDAD PUBLICA DEL MUNICIPIO DE
JIUTEPEC, MORELQOS, debera entregar al actor la placa
delantera nimero [ del estado de Morelos, la tarjeta
de circulacion y la licencia de conducir que le fueron retenidas
con “motivo del acta de irfraccién- de -transito - levantada.
Debiendo remitir las constancias correspondientes a la Primera
Sala de Instruccién de este Tribunal, quien se pronunciara sobre
el cumplimiento dado a esta sentencia.

40. Confundamento en lo dispuesto por los articulos 109y 110
de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de Morelos, se
levanta la suspension otorgada-a‘la actora.

19 No. Registro: 172,182, Jurisprudencia, Materia(s): Administrativa, Novena Epoca, Instancia: Segunda Sala,
Fuente: Semanario Judicial de la Federacidn y su Gaceta, XXV, junio de 2007, Tesis: 2a./J. 99/2007, Pdgina: 287.
Contradiccién de tesis 34/2007-SS. Entre las sustentadas por los Tribunales Colegiados Primero y Tercero, ambos
en Materia Administrativa del Tercer Circuito. 28 de marzo de 2007. Cinco votos. Ponente: Margarita Beatriz Luna
Ramos. Secretaria: Hilda Marcela Arceo Zarza. Tesis de jurisprudencia 99/2007. Aprobada por la Segunda Sala de
este Alto Tribunal, en sesién privada 'del veintitrés de mayo de dos mil siete. “NULIDAD. LA DECRETADA POR
INSUFICIENCIA EN LA FUNDAMENTACION DE LA COMPETENCIA DE LA AUTORIDAD ADMINISTRATIVA, DEBE SER
LISAY LLANA."
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I1l. Parte dispositiva

actora emostro la llegahdad del acto |mpugnado por

lana. Quedan la autoridad
demandada obligada al complimie

Notifiquese personalmente

Resolucién deﬁnitiva‘emitida yfi
por los integrantes. del :Ple
Administrativa. del Estado: de.

licenciado en derecho I_ I_ titulardela

Cuarta - Sala’ EspeClallzada Responsabllldades,, :

Admlmstratlvas11 maglstrado - _itular de la

Primera Sala de Instrucciény ponente en este asunto, maglstrado

licenciado en derecho _ B titular de la

Segunda Sala de:Instruccién; magistrado: doctor en derecho
|

en
en -

TITULARDE LA C

RESPON ADE
MAGISTRADO
TITULAR DE LA PRIMERA INSTRUCCION

1 En términos del articulo 4 fraccién |, en relacién con la disposicién Séptima Transitoria de la Ley Orgdnica del
Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Morelos publlcada el dia 19 de julio del 2017 en el Periédico
Oficial “Tierra y leertad numero 5514 .
2 jbidem,
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TRIBUNAL DE JUSTICIAADMINISTRATIVA
DEL ESTADO DEMORELOS

TITULARDELA S NSTRUCCION
TITULAR DE LA TERCE DE INSTRUCCION
MAG
TITULAR DE LA QUIN ESPECIALIZADA EN
RESP NSABILI DMINISTRATIVAS

DE ACUERDOS

La licenciada en d o [HNEEEEEEEEEE NN

secretaria General Acuerdos del Tribunal de Justicia
Administrativa del Estado de Morelos, da fe: Que la presente hoja
de firmas correspond'e a la resolucién del expediente niimero
TJA/125/118/2019, relativo al juicio administrativo promovido
por I I Bl -~ contra del SECRETARI
DE SEGURIDAD PUBLICA, TRANSITO Y VIALIDAD DE  UNICI

DE JIUTEPEC, MORELOS Y OTRAS; misma quef e roba en
pleno del dia doce de febrero del afio dos mil

“ 2020, A7io de Leona Vicario, Benemérita Madre de la Patria”









